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Isthere a correct way to grieve? Pathologization — the
interpretation of physical, psychological, or social
manifestations and processes as unhealthy —always
already assumes a “normal condition.” Everything
that is not “normal” is then considered pathological.

A normalization strategy of this sort is also at work in
the psychiatric assessment of an individual's way of
dealing with harmful and traumatic experiences: if they
mourn for too long, they are diagnosed as suffering
from a “grief disorder.” Here, the cultural and media
theorist Elena Meilicke critiques the notion of the
“right” kind of grief — which homes in on the resilience
paradigm and sees the ability to cope with psychologi-
cal injury as compatible with the neoliberal tenets of
individual freedom and self-relionce - and advocates
for a deliberately and radically open work on griefas a
potentially transformative process.
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PROLONGED GRIEF DISORDER

As of early 2022, the world contains a new illness.
Prolonged grief disorder (PGD), a new diagnosis,
is now listed in the DSM-5-TR, the latest revised
edition of the Diagnostic and Statistical Manual of
Mental Disorders, the globally influential classifica
tion system of mental disorders published by the
American Psychiatric Association. Anyone who
continues to grieve excessively a year after the
loss of a loved one can now be diagnosed with the

new condition:

[t is defined by a daily, intense yearning
for the deceased or a preoccupation with
thoughts or memories of them. Additional
symptoms — three of which are required for a
diagnosis — are identity confusion, disbelief,

avoidance of reminders of the loss, intense

Texte zur Kunst, June 2022

Kurfiirstenstrafle 156, 10785 Berlin
+49(0)30 21 972 220, info@tanyaleighton.com, www.tanyaleighton.com



Tanya Leighton

ELENA MEILICKE

TRAUER UND RESILIENZ

Richtig Trauern? Pathologisierung, also die Deutung
von physischen, psychischen oder sozialen Erschei-
nungen und Vorgdngen als krankhaft, setzt immer
schon den ,Normalzustand” voraus. Alles, was nicht
wnormal” ist, ist in diesem Sinne krank. Auch die psy-
chiatrische Bewertung des Umgangs mit verletzenden
und traumatischen Erfahrungen kenntdergleichen
Normalisierungsstrategie: Wer zu lange trauert, leidet
unter einer ,Trauerstérung”. In einer Kritik der Vorstel-
lung vom ,richtigen” Trauern, die am Resilienzpara-
digma ansetzt und psychische Widerstandskraft als
kompatibel mit den neoliberalen Glaubensgrundsétzen
von individueller Freiheit und Eigenverantwortlichkeit
ansieht, pladiert die Medien- und Kulturwissenschaft-
lerin Elena Meilicke fiir ein radikales Offenhalten einer
Arbeitan der Trauer als potenziell transformativen
Prozess.

ANHALTENDE TRAUERSTORUNG

Seit dem Frithjahr 2022 kennt die Welt eine neue
Krankheit. Die letzte tiberarbeitete Ausgabe des
DSM-5-TR — gemeint ist das Diagnostic and Statistical
Manual of Mental Disorders, das von der US-amerika-
nischen American Psychiatric Association heraus-
gegebene, weltweit einflussreiche Klassifikations-
system fiir psychische Storungen — verzeichnet
als neue Diagnose eine Prolonged Griel Disorder, zu
Deutsch: anhaltende Trauerstérung. Wer mehr als
ein Jahr nach dem Verlust einer geliebten Person
noch iibermifig travert, kann damit diagnosti-
ziert werden:

JItisdefined by a daily, intense yearning

for the deceased or a preoccupation with
thoughts or memories of them. Additional
symptoms — three of which are required for a
diagnosis — are identity confusion, disbelief,
avoidance of reminders of the loss, intense
emotional pain, difficulty engaging with
others and with life, emotional numbness,
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feeling that life is meaningless, and intense
loneliness.

Befiirworter*innen argumentieren, nur tiber die
offizielle Einfithrung und Anerkennung einer
solchen Diagnose innerhalb der Psychiatrie
konne fibermiBig Leidenden endlich angemes-
sene Unterstitzung und Behandlung zukommen;
Kritiker*innen befiirchten hingegen die Patholo-
gisierung einer ,normalen” Reaktionsweise, des
Trauerns.”

Tatsichlich ist es nicht schwer, diese jiingste
Hinzufiigung zum psychiatrischen Krankheits-
katalog als Kulmination einer Entwicklung zu
sehen, deren Anfinge Michel Foucault bereits auf
die Mitte des 19. Jahrhunderts datierte. Damals
konstituierte sich die moderne Psychiatrie liber
eine grol} angelegte Zustindigkeitserweiterung,
im Zuge derer sie sich fiir die Behandlung nicht
nur des Wahnsinns, sondern vielmehr aller
moglichen Verhaltensweisen kompetent erklirte.
Die Psychiatrie, schreibt Foucault, wurde ,zur
Wissenschaft und Technik der Anormalen, der
anormalen Individuen und der anormalen Ver-
haltensweisen” und etablierte sich als ,General-
instanz zur Analyse von Verhaltensweisen"3

Mit der nun neu hinzugekommenen Dia-
gnose (und folglich Diagnostizierbarkeit) der
anhaltenden Trauerstorung tritt das Trauern
ins Blickfeld der Psychiatrie. Implizit stellt sich
mit der offiziellen Aufnahme der Trauerstérung
in den Diagnosekatalog (die ja der Behauptung
gleichkommit, es existiere so etwas wie ein ,ge-
stortes’, ,anormales’ und ,falsches’ Trauern) auch
die Frage, wie unter diesem Blickwinkel denn
ein nicht gestortes', ein ,normales’ und ,richti-
ges’ Trauern aussiahe? Anders formuliert: Wenn
wir, ebenfalls mit Foucault, davon ausgehen, dass
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emotional pain, difficulty engaging with
others and with life, emotional numbness,
feeling that life is meaningless, and intense
loneliness.”

Proponents of the new diagnosis argue that those
who suffer from this condition will only receive
appropriate support and treatment if psychiatry
accepts the diagnosis and gives it official
recognition. However, critics of the move fear
that it will pathologize grief, which is in fact a
“normal” reaction to the death of a loved one.?

It is not difficult to see in this latest addition
to the APA catalogue of psychiatric disorders the
culmination of developments going back to the
mid-19th century, identified by Michel Foucault
as the founding epoch of modern psychiatry. This
was the moment when psychiatry expanded its
remit beyond insanity, declaring itself capable of
treating any and all possible behaviors. Psychiatry,
wrote Foucault, became “the science and
technique of abnormal individuals and abnormal
conduct,” in this way establishing itself as “the
titular judge [...] of behavior in general.”s

This new diagnosis of prolonged grief dis-
order, and the diagnosability that comes with it,
puts grief under the gaze of psychiatry. The inclu-
sion of a grieving disorder in the official diagnos-
tic catalogue posits the existence of "disturbed,”
“abnormal,” or “false” kinds of grief. This implic-
itly poses another question: From this perspec-
tive, what would “non-disturbed,” “normal,” or

“authentic” grief look like? Another of Foucault's
insights is that power, including psychiatric
power, should be understood as a productive
force as much as a repressive one. In other words,
power not only functions through oppression
but also by suggesting and bringing about certain
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behaviors, forms of subjectivity, relations with

the self, and techniques of self-formation. With
this in mind, what might “correct” or “good” grief
look like, seen against the backdrop of the "wrong”
kind of grief, excessive and interminable?

“BOUNCE FORWARD": RESILIENT GRIEVING WITH

SHERYL SANDBERG

Five years ago, a guide to this “good” grief was
published by Sheryl Sandberg, the Silicon Valley
billionaire and Facebook executive. Sandberg
cowrote Option B: Facing Adversity, Building Resilience,
and Finding Joy after the death of her husband,
who suffered sudden cardiac arrest at the age of
47. The book recounts her own grieving process
but, above all, expresses her conviction that “even
in the face of the most shocking tragedy of my
life, I could exert some control over its impact.”+
When it comes to loss and grief, Sandberg and
her coauthor, psychology professor Adam Grant,
strongly emphasize agency, individual freedom,
personal responsibility, and creative capacity.
In this way, they perpetuate the implicit credo
of the neoliberal self: "Option B still gives us
options.”s The book gathers quotations, anecdotes,
maxims, and research from a mishmash of
neuroscience, cognitive science, evolutionary
biology, and positive psychology. As a whole,
it is characterized by unshakable optimism, at
times reading like a bracing pep talk. It makes no
secret of its main claim: the title already makes
clear that successful grief should be guided by
resilience, with loss seen as an opportunity to
develop and strengthen the resilient self.
Resilience, the central concept in Sandberg's
book, has become a key category of present-
day culture. Derived from the Latin resilire (to
jump back from, to bounce off), the term, in its
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Macht, auch psychiatrische, weniger repressiv
denn vielmehr produktiv zu denken ist, dass sie
also keineswegs nur tiber Unterdriickung funktio-
niert, sondern vielmehr dadurch, dass bestimmte
Subjekte, Selbstverhiltnisse, Selbsttechniken und
Verhaltensweisen nahegelegt und hervorgerufen
werden — wie sihe dann, vor dem Hintergrund
des [falschen', weil exzessiven und endlosen Trau-
erns, ein ,richtiges’ und ,gutes’ Trauern aus?

.BOUNCE FORWARD": RESILIENTES TRAUERN MIT
SHERYL SANDBERG

Eine Art Anleitung hierfiir hat 2017 die Silicon-
Valley-Milliardirin und Facebook-Managerin
Sheryl Sandberg verdffentlicht. Geschrieben nach
dem plétzlichen Herztod ihres Ehemannes im
Alter von 47 Jahren, erzihlt Sandberg in Option B:
Facing Adversity, Building Resilience, and Finding Joy von
ihrem eigenen Trauerprozess und gibt vor allem
der Uberzeugung Ausdruck, ,[t]hat even in the
face of the most shocking tragedy of my life, I
could exert some control over its impact”+ Auch
und gerade im Umgang mit Verlust und Trauer
betonen Sandberg und ihr Co-Autor, der Psycho-
logieprofessor Adam Grant, individuelle Freiheit
und Eigenverantwortlichkeit, Gestaltungsfihig-
keit und Handlungsmacht und schreiben damit
die impliziten Glaubensgrundsitze des neolibera-
len Selbst fort: ,Option B still gives us options."®
Dementsprechend ist das Buch — eine Mischung
aus autobiografischen Passagen, Anekdoten,
Sentenzen und Berichten {iber Studienergebnisse
aus den Bereichen der Neuro- und Kognitions-
wissenschaften, der Evolutionsbiologie und

der positiven Psychologie — geprigt von einem
unerschiitterlichen Optimismus und liest sich
stellenweise wie ein aufmunternder pep talk. Mit
seinem Geheimnis hilt es nicht hinterm Berg:
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Schon der Titel macht deutlich, dass erfolgrei-
ches Trauern hier durch Anleitung zu Resilienz
gelingen soll, dass Verlust hier als Aufforderung
zur Herausbildung und Stirkung eines resilienten
Selbst verstanden wird.

Sandbergs Trauer-Buch operiert damit im
Riickgriff auf ein Konzept, das sich zu einer
Schlisselkategorie unserer Gegenwart entwickelt
hat. In den 1950er Jahren von amerikanischen
Psycholog*innen geprigt,® hat Resilienz (von lat.
resilire = zuriickspringen, abprallen) — verstanden
als psychische Widerstandskraft bzw. das indivi-
duelle menschliche Vermégen, aul3erordentliche
Belastungen unbeschadet zu bewiltigen und an
ihnen zu wachsen — in den vergangenen Jahren
in den verschiedensten Feldern und Disziplinen
immense Wirkmachtigkeit entfaltet: von der
Medizin und Psychologie tiber Pidagogik, Sozial-,
Wirtschafts- und Informationswissenschaf-
ten, Architektur und Stadtplanung bis hin zur
Sicherheits- und Verteidigungspolitik.” Resilienz
gehort damit zu jenen Ideen, die den Horizont
unseres Denkens und Daseins mitbestimmen,
deren Verniinftigkeit und Plausibilitit unmittel-
bar einsichtig und unabweisbar erscheinen —und
deren Funktionsweisen und Verwendungskontex-
te genau deshalb aufmerksame Analyse und Kritik
erfordern®

Wie sieht es also konkret aus, das von
Sandberg propagierte Trauern im Zeichen der
Resilienz? Zunichst einmal betonen Sandberg
und Grant, dass Resilienz eine universell ver-
fiigbare Ressource sei, zu der potenziell jede und
jeder Zugang habe: ,This book is about the capa-
city of the human spirit to persevere. [...] Life is
never perfect. We all live some form of Option
B. This book is to help us all kick the shit out of
it"? Dabei beruht ihr Resilienzprogramm auf der
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sense of capacity for psychological fortitude, was
coined by American psychologists in the 1950s.
It can be understood as an individual's ability to
overcome extraordinary stress without sustain-
ing damage and to grow from these experiences.
In recent years, the term has had a substantial
impact across a wide range of disciplines, includ-
ing medicine, psychology, education, economics,
information and social sciences, architecture,
urban planning, and security and defense policy?
Resilience is one of the ideas that determine the
horizon of our thought and our existence. Its
reasonableness and plausibility seem immediately
comprehensible, indeed irrefutable. For this rea-
son, the word's functions and the contexts of its
use require careful analysis and critique.?
Concretely, what does Sandberg's resilient
grief amount to? First, Sandberg and Grant

emphasize that resilience is a universal resource,

potentially available to everyone: “This book is
about the capacity of the human spirit to perse-
vere. [...] Life is never perfect. We all live some
form of Option B. This book is to help us all
kick the shit out of it."? The Sandberg resilience
program is based on accepting that bad things
and tragedies happen. These things are inevi-
table, but it is possible to prepare for them and
to come to terms with them in the best possible
way: “We all deal with loss: jobs lost, loves lost,
lives lost. The question is not whether these
things will happen. They will, and we will have
to face them."®

The text intersperses regular “disclaimers”
to its universal. At one point it dutifully
acknowledges that “recovery does not start
from the same place for everyone” and that
“marginalized and disenfranchised groups have
more to battle and more to grieve.” Just two

136  MOURNING

Kurfiirstenstrale 156, 10785 Berlin
+49 (0)30 21 972 220, info@tanyaleighton.com, www.tanyaleighton.com

sentences later, these differences and inequalities
are swept away with another universalizing
gesture: ‘I don't know anyone who has been
handed only roses. We all encounter hardships.””

The book suggests that resilience, the
quality that helps us through these hardships,
is a variable characteristic rather than a fixed
element, one in which human beings can be
trained: “Resilience,” it claims, “is the strength
and speed of our response to adversity — and
we can build it. Tt isn't about having a backbone.
It's about strengthening the muscles around
our backbone."** Sandberg and Grant think of
resilience in terms of endurance training and
muscle building, as something that can be trained
and acquired. Significantly, the metaphor for
resilience is not the spine itself, a solid skeletal
element, but rather the muscles around it.
Resilience, in other words, should be thought of
in terms of flexibility and suppleness rather than
solidity and strength (where rigidity could lead
to fracture). Comparisons with physical fitness
run throughout the book: “It occurred to me
that dealing with grief was like building physical
stamina: the more you exercise, the faster your
heart rate recovers after it is elevated." This
analogy to fitness training presents grief as a
process that can be influenced and optimized, in
which constant effort and discipline will produce
the desired results.

Sandberg and Grant also identify friendship
and social relations, including the ability to ask
for help, as important factors for the resilient
self as it deals with grief in its resilient way. The
resilient self is emotionally intelligent, a gifted
communicator, and well networked (ideally on
Facebook, one imagines). This self manages to see
crises of loss and grief as opportunities. It does
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Maria Lassnig, .Hellgrines Selbst/ Bedricktes Selbst / Malflus sselbstportrait /
Light-Green Self / Sod Self/ Self-Portrait in Paint Flow®, 1996

Akzeptanz, dass schlimme Dinge und Schick-
salsschlige nun mal passieren und unabwendbar
sind, es aber méglich sei, sich bestméglich mit
ihnen zu arrangieren und auf sie vorzubereiten:
We all deal with loss: jobs lost, loves lost, lives
lost. The question is not whether these things
will happen. They will, and we will have to face
them."1®

Kurfiirstenstrale 156, 10785 Berlin
+49(0)30 21 972 220, info@tanyaleighton.com, www.tanyaleighton.com

Zwar sind in regelmifBigen Abstinden ,disdai-
mer’ in den Text eingestreut, die pflichtschuldig
anerkennen, dass etwa ,[r]ecovery does not start
from the same place for everyone” und dass ,mar-
ginalized and disenfranchised groups have more
to battle and more to grieve" — nur um im tiber-
nichsten Satz dann doch wieder alle Differenzen
und Ungleichheiten in einer universalisierenden
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Elif Saydam, ,Sleeplessness with Lindsey aka Lomentations on Productivity, to be Blunt®, 2019-22

more than just regain its old form; it makes use of
the crisis to become “more” and “better.” In other
words, the resilient self can “bounce forward.” In
Sandberg’s words: “I know now that it’s possible
not just to bounce back but to grow."

In short, Sandberg’s Resilience Manifesto un-
derstands grief as more than just something ame-
nable to being “managed,” organized, contained,
and controlled. It suggests that grief itself can be
converted into growth and self-optimization. The
book shows how the grieving subject can become
socially and economically functional as quickly
as possible, It points the way to quickly resuming
productivity after grief. In fact, it suggests that
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grief itself can be made productive, in what the
book refers to as “post-traumatic growth."s Thus,
in every respect, Sandberg’s program of resilient
mourning is the opposite of prolonged grief dis-
order. There is one caveat, however: the temporal-
ity of Sandburg'’s program of resilience seems no
less long-term than that of prolonged, disordered
grief: “Resilience is not a fixed personality trait.
It's a lifelong project.®

Against this backdrop, we might ask if and
how grief can be wrested away from this impera-
tive to be resilient. Can we find other, non-resil-
ient ways of dealing with loss and grief?
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Geste einzukassieren: ,I don't know anyone who
has been handed only roses. We all encounter
hardships.""

Die Resilienz, die dabei helfen soll, erscheint
im Buch weniger als fixe Eigenschaft denn
als trainierbare Grolle: , Resilience”, schreiben
Sandberg und ihr Co-Autor Grant, ,is the strength
and speed of our response to adversity — and we
can build it. It isn't about having a backbone. It's
about strengthening the muscles around our
backbone.™ Resilienz wird von Sandberg und
Grant in Analogie zu Ausdauertraining und Mus-
kelaufbau gedacht, kann trainiert und erworben
werden; und dass nicht das Riickgrat, der feste
Knochen, zur Vergleichsgrélie fur Resilienz wird,
sondern es die Muskeln werden, verweist darauf,
dass Resilienz weniger als Festigkeit und Stirke
konzeptualisiert wird (was ja zur Starrheit und
damit zum Bruch tendieren kénnte), sondern
vielmehr als Flexibilitit und Biegsamkeit. Der
Vergleich zu korperlicher Fitness zieht sich
durchs Buch: ,It occurred to me that dealing with
grief was like building physical stamina: the more
you exercise, the faster your heart rate recovers
after it is elevated.” Die Analogie zum Fitness-
training lsst das Trauern als beeinfluss- und
optimierbaren Prozess erscheinen, in dem stete
Anstrengung und Disziplin die gewiinschten
Ergebnisse zeitigen.

Als wichtige Faktoren fiir ein resilientes
Selbst und einen resilienten Umgang mit Trauer
stellen Sandberg und Grant iiberdies soziale
Beziehungen und Freundschaften dar und die
Fihigkeit, um Hilfe zu bitten; das resiliente Selbst
ist emotional intelligent, kommunikativ begabt
und bestens vernetzt (am besten wahrscheinlich
auf Facebook). Es gelingt ihm, die durch Verlust
und Trauer hervorgerufene Krise als Chance zu
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begreifen, es gelingt ihm, nicht nur zu alter Form
zuriickzukehren, sondern durch die Krise sogar
;mehr’ und ,besser’ zu werden, also ,to bounce
forward": ,T know now that it's possible not just to
bounce back but to grow.”

Zusammenfassend ldsst sich sagen, dass
Sandbergs Resilienzmanifest Trauer als etwas
begreift, das sich nicht nur ,managen’ und
organisieren, einhegen und kontrollieren lasst,
sondern dartiber hinaus auch noch in Wachstum
und Optimierung umgemiinzt werden kann. Es
zeigt auf, wie der oder die Trauernde méoglichst
rasch wieder zu einem funktions-, geschifts- und
gesellschaftsfihigen Subjekt werden kann, und
weist den Weg zu einem schnellen Wieder-pro-
duktiv-Werden nach der Trauer, ja, zu einem
Produktiv-Machen der Trauer; hier heildt es
~post-traumatic growth". Sandbergs Program-
matik eines resilienten Trauerns entwirft damit
in allen Punkten das Gegenbild zur anhaltenden
Trauerstorung. Eine Einschrinkung lisst sich
allerdings machen, denn der zeitliche Rahmen
des Resilienzprogramms scheint kaum weni-
ger langfristig angelegt als die Temporalitit der
anhaltenden Trauerstérung: ,[R]esilience is not a
fixed personality trait. It’s a lifelong project."®

Vor diesem Hintergrund stellt sich die Frage:
Lisst sich das Trauern dem Zugriff des Resilienz-
imperativs entwinden? Was wiren andere, nicht
resiliente Arten und Weisen, mit Verlust und
Trauer umzugehen?

TRAUERN A LA MENLO PARK UND BERKELEY

Einige Uberlegungen und Anregungen, mit
denen sich Sandbergs Programm eines resilien-
ten Trauerns begegnen lisst, kann man sich bei
Judith Butler abholen (deren Arbeitsplatz, die
University of California, Berkeley, iibrigens nicht
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GRIEF IN MENLO PARK AND BERKELEY
Some suggestions of how to contest Sandberg’s
program of resilient grieving can be found in
Judith Butler’s work. (The University of California,
Berkeley, where Butler works, is just 5o kilometers
from Menlo Park, where Sandberg lives and
Facebook has its headquarters.) Shortly after
September 11, 2001, Butler attempted to outline
a politics and ethics that would begin from the
fact of loss and grief, from the basic vulnerability
shared by all human beings.7

In the face of grief, Sandberg repeatedly
invokes agency, control, and freedom of choice —
that is, the ego that regains and defends its
sovereignty, even in the midst of pain and loss.
Butler's image of grief and mourning is entirely
different: "The disorientation of grief [...] posits
the 'T' in the mode of unknowingness.”® Butler
emphasizes the “enigmatic dimension” and
“experience of not knowing” of grief, describing
loss and pain as ways of “apprehending a mode
of dispossession that is fundamental to who I
am.”? “Perhaps,” Butler continues, “mourning has
to do with agreeing to undergo a transformation
[...] the full result of which one cannot know in
advance. There is losing, as we know, but there
is also the transformative effect of loss, and this
latter cannot be charted or planned.”*®

We must fight for the possibility of grief
as a radically open process of unpredictable
transformation, not one laid down in advance
along the lines of growth and self-optimization.
We must, in other words, fight for grief as a
prolonged disorder.

Translation: BEH
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weit entfernt von Menlo Park liegt, wo Facebook
seinen Haupt- und Sandberg ihren Wohnsitz hat,
es sind nur knapp 5o Kilometer). Kurz nach den
Verwerfungen des 11. September 2001 unternahm
Butler den Versuch, Grundziige einer Politik und
Ethik zu entwerfen, die ihren Ausgang bei Verlust
und Trauer, bei der grundlegenden Verletzbarkeit
von Menschen nehmen.””

Wihrend Sandberg auch im Angesicht der
Trauer wieder und wieder Kontrolle, Wahlfreiheit
und Handlungsmacht beschwort, also ein Ich, das
selbst in Schmerz und Verlust seine Souverini-
tit verteidigt und wiedererlangt, entwirft Butler
ein ganz anderes Bild des Trauerns: ,Die Orien-
tierungslosigkeit der Trauer | ...] postuliert das
JIch’ im Modus der Unwissenheit."® Sie betont
die ,ritselhafte Dimension” und die ,Erfahrung
des Nichtwissens”, die im Trauern liegen, und
beschreibt Verlust und Schmerz als Méglichkei-
ten, ,eine Form der Enteignung zu verstehen, die
grundlegend dafiir ist, wer ich bin" Vielleicht",
schreibt Butler, ,hat Trauern damit zu tun, dal}
man sich bereit erkldrt, eine Verinderung durch-
zumachen [...], deren ganzes Ergebnis man nicht
im voraus wissen kann. Es gibt das Verlieren, wie
wir wissen, aber es gibt auch die verwandelnde
Wirkung des Verlusts, und diese letztere lisst sich
weder festlegen noch planen.**®

Es gilt fiir die Moglichkeit eines Trauerns zu
kimpfen, das nicht von vornherein auf Optimie-
rung und Wachstum festgelegt wird, sondern viel-
mehr als radikal offener Prozess und unberechen-
bare Transformation gedacht werden kann — fur
eine anhaltende Trauerverstérung.
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